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KEMIJSKO-TEHNOLOSKI FAKULTET

Klasa: 039-03/22-01/0015
Urbroj: 2181-234-01-22-0002
Split. 14. prosinca 2022,

Fakultetsko vijece Kemijsko-tehnoloskog fakulteta u Splitu, na svojoj 37. sjednici odrzanoj
14. prosinca 2022, godine, donijelo je sljedecu

ODLUKU

Prihvaca se Izvjescée Odbora za unaprjedenje kvalitete Kemijsko-tehnoloskog fakulteta u
Splitu o provedenom studentskom vrednovanju cjelokupne razine studija u akad. god. 2021./22.

lzvjes¢e Odbora za unaprjedenje kvalitete Kemijsko-tehnoloskog fakulteta u Splitu o
provedenom studentskom vrednovanju cjelokupne razine studija u nalazi se u prilogu ove odluke
i €ini njezin sastavni dio.
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Sveuiliste u Splitu
Kemijsko-tehnoloski fakultet
Odbor za unaprigenje kvalitete

Klasa: 039-03/22-01/0015
Ur. broj: 2181-234-01-22-0001
Split, 25. studenoga 2022.

1IZVIES CE
Odbora za unaprjenje kvalitete Kemijsko-tehnoloskog fakulteta oy@denom studentskom
vrednovanju rada cjelokupne razine studija u agad. 2021./2022.



UvoD

Postupak studentskog vrednovanja cjelokupne raztglija provodi se prema
Priricniku osiguravanja kvalitete Své&liSta u Splitu i anketnom upitniku usvojenom od
strane Senata od akademske godine 2014./2015. pR&stspitivanja studentskih stavova
provodi Centar za unapdenje kvalitete i Ured za kvalitetu u suradnji s Odbn za
unaprjetenje kvalitete KTF-a.

Cilj postupka je utvrditi zadovoljstvo i stavoveudenata o cjelokupnom studiju
(opéim uvjetima studiranja, administrativnim i strum sluzbama, sadrzaju i organizaciji
studijskog programa, provedbi nastave i postupcprizcjene znanja, odnosu nastavnika
prema studentu, institucionalnoj potpori studirarpadnosima izm@u studenata te ostalim
aspektima studiranja) kako bi se ukazalo na rbogsti poboljSanja kvalitete cjelokupnog
studija.

Studentsko vrednovanje cjelokupne razine studijakzayod 2021./2022. provodilo se
u periodu od 1. lipnja do 31. listopada 2022. gedin

Anketa se provodi elektrotkim putem u obliku upitnika kojega je potrebno isjiu
nakon obrane zavrsnog/diplomskog rada. Djelatnfkragle, prilikom izdavanja potvrde o
zavrSetku studija, dodjeljuje studentu Sifru s kojmoZze pristupiti ispunjavanju ankete. Na
papiricu sa Sifrom nalazi se i web adresa na kojoj sdum@sispunjavanju ankete kao i QR
kod za laksSi pristup putem mobitela. Sve informaaipzane za ovu anketu nalaze se i na
mreznim stranicama Fakulteta na povezritips://www.ktf.unist.hr/index.php/vrednovanje-
studija/vrednovanje-cjelokupne-razine-studAaketa je dobrovoljna.

Obradu anketnih upitnika obavlja Ured za kvalit&ueliliSta u Splitu. lzvje&a
sadrZze i usporedbu s rezultatima prethodnog amkgdirako su isti dostupni. lzvjes se
dostavlja u elektrodkom obliku, i to pregledno izvjéé po pojedinim studijima te sumarno
izvjeXe za sastavnicédgelniku sastavnice i voditelju Odbora.

Rezultati studentskog vrednovanja KTF-a objavljg@ na web stranici Fakulteta
(https://www.ktf.unist.hr/index.php/sustav-osiguiaialitetd u  izborniku:  Sustav
osiguravanja kvalitete/Sudentsko vrednovanje cjelokupne razine studija.

Anketni upitnik sastoji se od 10 cjelina, a svajaica odnosi se na jedan aspekt studija:
1. Podaci o studentici/studentu i zavrSenom studiju

. Ocjena ofih uvjeta studiranja

. Ocjena rada administrativnih i strih sluzbi

. Ocjena sadrzaja i organizacije studijskih protaa

. Ocjena provedbe nastave

. Ocjena postupka procjene znanja

. Ocjena postupka prijave i izrade zavrsSnog/digkog rada

. Ocjena provedbe nastave u nastavnim bazamaedgkonjereno)

. Odnos nastavnika prema studentu

10. Ocjena institucionalne potpore studiranju

11. Odnosi izméu studenata

12. Ostali aspekti studiranja

13. Zavrsna ukupna procjena studija (+komentajeghazi).
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REZULTATI STUDENTSKOG VREDNOVANJA CIJELOKUPNE RAZINE STUDIJA
NA KEMIJSKO-TEHNOLOSKOM FAKULTETU ZA AKAD. GOD. 202 1./2022.

Za provedbu studentskog vrednovanja Ured za ltalitSvediliSta u Splitu za
Kemijsko-tehnoloski fakultet generirao je 174 amigetupitnika za akademsku godinu
2021./2022., tj. pristupnih Sifri za ispunjavanjekéronickih upitnika. Ispunjeno je ukupno 10
anketnih upitnika, Sto zgada je postupku vrednovanja pristupilo samo 6% detata. U
tablici 1 prikazana je usporedba podataka o bsgunjenih anketa za akad. god. 2021./2022.
s prethodnih pet godina te usporedba sa svim sasta\bvediliSta u Splitu iskazana u
postocima. Globalni indeks zadovoljstva cjelokupn@ninom studija studenata KTF-a koji
su zavrSili studij u akad. god. 2021./2022. je &® je neznatno manje u odnosu na prosjek
SveuiliSta u Splitu koji iznosi 4,3.

Tablica 1. Broj anketiranih studenata i globalni indeks

Br_oj . Broj ispunjenih . Postpta_k .
Godina gen(.erl(anlh upitnika |qunjfen|h Globalni indeks
upitnika upitnika
KTF | UNIST | KTF | UNIST | KTF UNIST | KTF | UNIST
2017./18) 155 4630 16 856 10 18 3,9 3,9
2018./19) 167 4720 13 1145 8 24 3,6 4,0
2019./20) 166 4681 18 1264 11 27 4,0 4,1
2020./21) 164 4853 23 934 14 19 4,0 4,1
2021./22) 174 4411 10 989 6 22 3,9 4,3

U odnosu na prethodnu akademsku godinu, u akad. 2@#il./21. broj ispunjenih
anketa dvostruko se smanjio 5to joS nije dostamtemeljitu analizu i procjenu cjelokupne
razine studija po studijskim programima. Ovo ukazuja potrebu \eg poticanja i
informiranja studenata i to od strane Studentskoaya (e-mail, druStvene mreze, usmeno),
studentskih sluzbi te nastavnika zavrsnih godimaikaentora zavrSnih i diplomskih radova
ili na mijenjanje naina provalenja anketnog upitnika. Uz ovo, dio studenata &ojiupisali
diplomski rad u akad. god. 2021./22. isti nisu oilraunutar roka za pristup ispunjavanju
ankete, 31. listopada 2022. Sto je w#korazlog manjeg postotka ispunjenih anketa.

Buduéi da je broj ispunjenih anketa nedostatan za temedjnalizu cjelokupne razine
studija na Kemijsko-tehnoloSkom fakultetu po stsklin programima, u nastavku izvjee
biti analizirani zbirni podaci koji mogu ukazati eaentualne potesSke s kojima se studenti
susreéu tijekom studiranja na Kemijsko-tehnoloSkom faktutu Splitu.



1. PODACI O STUDENTIMA KOJI SU ISPUNILI ANKETU

U tablici 2 prikazan je broj studenata koji suuspi anketu u posljednjih pet godina
prema studijskim programima.

Tablica 2. Broj anketiranih studenata prema studijskim paogma

Studij 2017./18.| 2018./19.| 2019./20. 2020./21.| 2021./22.
PKT 8 6 > 9 5
DKT 0 3 6 3 0
PK 2 1 2 2 2
DK 5 0 0 2 1
PPT 0 3 1 2 2
DPT - - 2 3 0
ZOM 0 0 2 2 -
Ukupno: 16 13 18 23 10

PKT- Preddiplomski svaiiliSni studij Kemijska tehnologijaDKT - Diplomski svediiliSni studij Kemijska
tehnologija,PK - Preddiplomski sveiilisni studij Kemija, DK - Diplomski svetiiliSni studij Kemija, PPT -
Preddiplomski svatiliSni studij Prehrambena tehnologij®PT - Diplomski svediliSni studij Prehrambena
tehnologija,ZOM - Preddiplomski striini studij ZaStita i oporaba materijala

Vecina studenta koja je ispunila anketu za prosSlu ekesku godinu zavrSila je studij s
prosj&nom ocjenom 3,6 — 4,0 (6 studenata) i 4,1 — 4,St@dlenta). Svi studenti su imali
status redovnog studenta. Sest studenata je ndagto studij koji su zavrsili bio njihov prvi
izbor, dok njih 4 daje optan odgovor. Tri studenta su zavrSila studij u rakok su ostali
studirali duZe od redovitog vremena trajanja studgvi studenti preddiplomskih studija koji
su ispunili anketu, njih 9 je navelo da Zeli nagtatudirati u istom podrju na diplomskom
studiju. Na pitanje jesu li nastavili studij u istopodr&ju negativho je odgovorio jedan
student diplomskog studija koji je ispunio anketako je mali broj ispitanika stoga i
zapazanja nisu najegzaktnija, ipak se mozgtiuda vetina studenata preddiplomskih studija
zeli nastaviti studirati u istom podifju na matnom Fakultetu.

Rezultati ankete ukazuju da studenti preddiplorgskeeuiliSnog studija Kemijska
tehnologija predstavljaju najbrojniju skupinu kojg odazvala pristupanju anketi. Ostale
studijske grupe treba viSe poticati i informiratv@znosti provedbe ove ankete.



ZBIRNI REZULTATI STUDENTSKOG VREDNOVANJA ZA SVE STU DIJSKE
PROGRAME

U tablici 3 prikazane su srednje vrijednosti glolog indeksa za ak. god. 2020./2021.
prema grupama pitanja.

Tablica 3. Srednja vrijednost globalnog indeksa prema grupgitaaja

PITANJE GIL,\CI)gé‘Il‘IS\“
2. Ocjena ofih uvjeta studiranja 3,9
3. Ocjena rada administrativnih i stnih sluzbi 4,1
4. Ocjena sadrzaja i organizacije studijskih protaa 4,1
5. Ocjena provedbe nastave 3,6
6. Ocjena postupka procjene znanja 3,9
7. Ocjena postupka prijave i izrade zavrsnog/digkog rada 4,4
8. Ocjena provedbe nastave u nastavnim bazamgegkonjereno) 4,1
9. Odnos nastavnika prema studentu 4,1
10. Ocjena institucionalne potpore studiranju 3,3
11. Odnosi izméu studenata 3,8
12. Ostali aspekti studiranja 3,5
13. Zavrsna ukupna procjena studija (+komentaj@giozi) 4,2
>=3,9

Grupe pitanja navedene u tablici 3 gtkifisu prikazane sa pripadéjm potpitanjima na
slikama od 1 do 12.

2. Ocjena opcih uvjeta studiranja

21) Prostor je funkcionalan i dobro organiziran 1 5

/ n=10 av.=4,2 md=4,0 dev.=0,8
22) Predavaonice/laboratoriji/viezbaonice su dobro 1 _-{ 5 - . 5 "
opremljene i uredene \ n=10 av.=4,0 md=4,0 dev.=0,7
23)  Prostor je dobro organiziran i iskoristen u 1 N\ 5
odnosu na broj studenata n=10 av=45 md=4,5 dev.=05
A
24)  Opremljenost informati¢kom i komunikacijskom 1 5
opremom je zadovoljavajuéa n=10  av.=3,6 md=35 dev.=1.0
N
25)  Sanitarno-higijenski prostori su dostupni i 1 5
dobro uredeni \ n=10 av.=44 md=4,5 dev.=0,7
26) Prostor je uredan i ist 1 \.. 5 Sl ayskE FOsED) dwE0E
= av.=4 | =3 BV.=0,9
/7
Ve
27)  Prostor za studentski odmor i razonodu 1 5

dostupan je i dobro je ureden n=10 av.=36 md=3,5 dev.=1,0

Slika 1. Ocjena opih uvjeta studiranja



. Ocjena rada administrativnih i stru¢nih sluzbi

) Studentska referada radi profesionalno i u
skladu s potrebama studenata

32) Informati¢ka usluga je svrsishodna i dostupna

studentima

33) Prostor i opremljenost knjiznice te dodatni

sadrZaiji osiguravaju dostupnost literature za
potrebe studiranja

34)  Struéne sluzbe knjiznice rade profesionalno i u

skladu s potrebama studenata

35)  Administrativne sluzbe s kojima student dolazi

u doticaj odnose se prema studentima
profesionalno

36) Uprava sastavnice je dostupna i spremna za

4.6

5.1)

5.2,

5.3]

54

5.5)

5.8)

suradnju sa studentima

) Studentska menza je zadovoljavajuca

) Studentski pred ici suraduju sa st

te Stite i promiCu njihova prava i interese

Slika 2. Ocjena rada administrativnih i stnih sluzbi

Sadrzaj i strukturiranost obveznih kolegija
primjereni su vrsti, razini i potrebama studija

Sadrzaj i strukturiranost izbornih kolegija
primjereni su vrsti, razini i potrebama studija

Brojnost i raznolikost izbornih kolegija
zadovoljavajuéi su

Odnos sadrZaja i organizacije kolegija prema
potrebama i moguénostima studenata
zadovoljavajuéi su

Kolegiji su medusobno funkcionalno povezani
kroz studijski program

Zadovoljni ste studijskim programom u cjelini
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. Ocjena sadrzaja i organizacije studijskih programa
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n=10

n=8

n=10

n=7

n=10

n=10

n=10

n=10

n=10

n=10

av.=44 md=4,0 dev.=0,5

av.=3,9 md=4,0 dev.=0,7

av.=44 md=4,0 dev.=0,5

av.=44 md=4,5 dev.=0,7

av.=46 md=50 dev.=0,5

av.=4,1 md=4,0 dev.=0,6

av.=3,3 md=3,5 dev.=1,6

av.=3,4 md=3,0 dev.=1,0

av.=3,8 md=4,0 dev.=0,6

av.=3,8 md=4,0 dev.=1,1

av.=2,7 md=3,0 dev.=1,6

av.=3,6 md=3,5 dev.=1,0

av.=3,7 md=3,5 dev.=0,8

av.=39 md=4,0 dev.=0,9

Slika 3. Ocjena sadrZaja i organizacije studijskih programa

. Ocjena provedbe nastave

Nastava se izvodi na primjeren nacin
uvaZavajuéi teorijsku i praktiénu komponentu
kolegija

Predavanja olak$avaju usvajanje gradiva/
znanja/vjestina

Vremenska organizacija studija u skladu je s
obvezama i moguénostima studenata

Prakti¢na/terenska nastava je dobro
organizirana (ako je primjenjivo)

Struéna praksa je dobro organizirana (ako je
primjenjivo)

Studentima je omoguceno aktivno sudjelovanje
u nastavi
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Slika 4. Ocjena provedbe nastave
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n=5

n=10

av.=4,1 md=4,0 dev.=0,7

av.=4,1 md=4,0 dev.=0,9

av.=3,6 md=3,5 dev.=1,2

av.=3,6 md=4,0 dev.=15

av.=3,3 md=3,0 dev.=1,6

av.=4,5 md=4,5 dev.=0,5
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. Ocjena postupka procjene znanja

Kriteriji i metode ocjenjivanja jasni su i
objavljeni prije pocetka izvodenja nastave

Nastavnici se pridrzavaju definiranih kriterija
ocjenjivanja

Oblici provjere teorijskih i praktiénih ishoda
ucéenja primj i su sadrzaju gij

Kontinuirana provjera znanja prisutna je i
primjereno vrednovana

Brojnost ispitnih rokova zadovoljavajuca je
Organiziranost ispitnih rokova zadovoljavajuca
je

Student je redovito i jasno upoznat od strane
nastavnika o kvaliteti svoga t janja znanja/
vjestina te o svom sudjelovanju u nastavi
Zadovoljni ste izvedbom nastave i procjenom
znanja u cjelini

Slika 5. Ocjena postupka procjene znanja

Postupak prijave zavrSnog/diplomskog rada je
dobro organiziran

Postupak izbora mentora rada je primjeren

Suradnja sa nastavnikom — mentorom rada je
primjerena

Dostupnost i korisnost informacija nuznih za
provedbu postupka prijave, izrade i obrane
rada zadovoljavajuca je

Zadovoljni ste postupcima izrade i obrane rada
u cjelini
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. Ocjena postupka prijave i izrade zavrSnog/diplomskog rada
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n=10

n=9

n=10

n=10

n=10

n=10

n=10

n=10

av.=45 md=50 dev.=0,8

av.=4,7 md=50 dev.=0,5

av.=4,3 md=4,5 dev.=0,8

av.=44 md=50 dev.=0,8

av.=46 md=50 dev.=1,0

av.=42 md=4,5 dev.=1,0

av.=46 md=50 dev.=0,7

av.=3,9 md=4,0 dev.=0,9

av.=4,2 md=5,0 dev.=15

av.=34 md=3,5 dev.=16

av.=44 md=5,0 dev.=1,0

av.=4,1 md=4,5 dev.=1,1

av.=4,3 md=5,0 dev.=1,1

Slika 6. Ocjena postupka prijave i izrade zavrSnog/diplongsieala

Nastava na nastavnim bazama je dobro
organizirana

Zadovoljni ste suradnjom sa nastavnim
bazama u cjelini

1

1

. Ocjena provedbe nastave na nastavnim bazama (ako je primjereno)
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n=9

n=8

av.=4,1 md=4,0 dev.=08

av.=4,1 md=4,0 dev.=0,8

Slika 7. Ocjena provedbe nastave na nastavnim bazama



:9. Odnos nastavnika prema studentu

91 Nastavnici tudentu od 1] | | | |'s
ragim\i’j':\(/:lars\jeer‘:?méfo:a?\?eum noses I ] ] l \ I n=10 av.=4,6 md=50 dev.=0,5
" Nestarspebl ook aikesancade e e M s b
93 Nastavnici sust ticu slobodno i 1] | | |/ |s
sregra\llgglilosi?a?g/gr%gIs(llj:gec:'lala%'cj,elkom [ | [ [ | | n=10 av.=42 md=4,5 dev.=10
nastavnog procesa
94) Nastavnici su privrzeni studentskim 1] l | ] |'s ~ _ . -
inicijativama vezanim uz unaprjedenje nastave [ ] ] | \ | n=9  av=41 md=50 dev.=12
" Nl susnmo el rirene " %( > IORU——
"9 Nt s o s <4
N
97)  Nastavnici gaj i¢an odi 1 l l l l ]5
stifier\lltri‘rlr?;gi?gt%:\gravri‘énenggn%se;n :ledu [ | | l 7 | n=9  av.=4,8 md=50 dev.=0,4
studentima [ l ] /1/ ]
98)  Nastavnici ukljuéuju student j tveni 1 5
i satfu é:{"i“r(: (;J ljuduju studente u svoj znanstveni | i i \ i i 6 ave3d ma30 devets
" Nosarse sy kuork shaens 1t
studentskog Zivota | | I \\-| |
e azve] Susgonata e Profesionaini ' i Y | ° n=10  av=39 md=40 dev=10
" Naster pimene revaromeno 1 i el R e
9.12) gizt:r\‘/a'i:‘:iasu otvoreni za suradnju sa 1 } I { .l} I 5 o R
Slika 8. Ocjena odnosa nastavnika prema studentu
'10. Ocjena institucionalne potpore studiranju:
10.1) gasc?eul;‘?g je mreza studentskih mentora i 1 } % %//_ % % 5 - S0 saS Be2
et e e = 1"
N
103) Obavijesti tudij oglasavaj 1 l l l | [5
pra?/‘g\]/?:rln;:?in:ozs?u;:eI’sggseimvs?ﬁ:i:gtima [ ] ] | I n=9  av.=40 md=4,0 dev.=1,1
. (S!Irgigiazisrtaundaemg(og pravobranitelja dobro je ! } % % /JI" % 5 n=2 av.=4,0 md=4,0 dev.=14
A
T e Aol st -
106) Sluzb fesional jerenje i 1] [ /] | | s
zal:)os?jz;lz\faﬁjrg :lsl:g::antg 333’35?'33&0@ [ | | [ [ | n=4  av.=28 md=25 dev.=17
organizirana | [ ] | [
10.7) Sluzb: Stitu i jedenje zdravlj 1 5
st:de:azt: ;z)gstlo}li;ggg?g jee g%::iz?avnjaa [ | '\*\ | | n=5  av.=2,8 md=30 dev.=15
10.8) |nf ij liite kte studija i 1 I l l I [ 5
squ‘gg?:l?ggvgﬁ?)rl‘ae ;raa\r/%zv:'er:e?\%p:u ?c?e?m?i?ol [ ] ] l [ n=6  av.=3,7 md=35 dev.=12

dostupne studentima

Slika 9. Ocjena institucionalne potpore studiranju

' 11. Odnosi izmedu studenata

11.1) Suradnja medu studentima temelji se na duhu
medusobnog postivanja i solidarnosti

11.2) Postoje odnosi medusobne potpore i pomoci
113) U odnosima medu studentima njeguju se
najvisi eticki standardi akademske zajednice

114) Zajednistvo je na visokoj razini

115) Njeguje se duh pravi¢nosti

Slika 10.0cjena odnosa iznda studenata
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(12. Ostali aspekti studiranja
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Prilikom analize podataka obrazlagatse pitanja koja su ocjenjena najniZzom ocjenom
unutar jedne skupine pitanja, a poseléeose istaknuti pitanja koja su ocjenjena ocjenom
nizom od 3.

Rezultati ankete ukazuju da studenti prilikom opgyanja ogih uvjeta studiranja
ukazuju najmanje zadovoljstvo opremljeéwinformattkom i komunikacijskom opremom te
dostupno&u i ureienogu prostora za studentski odmor i razonodu. Na p@itaezana za
ocjenu rada administrativnih i stimih sluzbi studenti su najniZze ocijenili pitanjdygentska
menza je zadovoljavaja“. Pitanja vezana za ocjenu sadrZaja i organeasijdijskih
programa udava se nezadovoljstvo studenata sa brépnaegaznolikogu izbornih kolegija.
Na pitanja vezana za ocjenu provedbe nastave stuglenajnize ocijenili ,stréna praksa je
dobro organizirana (ako je primjenjivo)“. Prilikomalorizacije postupka procjene znanja
studenti iskazuju zadovoljstvo, ocjene su u raspmhi3,0 do 4,7. Ocjena postupka prijave i
izrade zavrsnog/diplomskog rada studenti su najenaaglovoljni postupkom izbora mentora.
Pitanja vezana za odnos nastavnika prema studéwtzuu da bi nastavnici trebali viSe
ukljucivati studente u svoj znanstveni i stnirad. Pitanja vezana za ocjenu institucionalne
potpore studiranju, studenti posebno cistinezadovoljstvo sa organizacijom sluzbe za
profesionalno usmjerenje i zapoSljavanje studeratssluzbe za zaStitu i unaptgnje
zdravlja. Studenti ukazuju na zadovoljstvo odnosimraeiu studenata. Procjena ostalih
aspekata studiranja ukazala je da studenti ukazjpotrebu bolje organizacije studentskog
prijevoza.

U tablici 4 prikazana je zavrSna ukupna procjendig prema studijskim programima.

Tablica 4. ZavrSna ukupna procjena studija prema studijskiogiamima

ZavrSna ukupna procjena studija PKT | DKT | PK | DK | PPT | DPT | ZOM
1. Studij predstavlja ostvarenje vasitekivanja ) ) )
i nadanja 4.4 45| 4,0 4,0
2. Studij vam je dao solidnu stnu naobrazbu | 4,2 - 45| 4,00 4,0 - -
3. Studij vas je primjereno pripremio za izazove
struke i trzista 3,6 ] 45| 40 50 j ]
4. Studij je doprinio i vaSoj kulturnoj izgradnji i
moralnom formiranju 4,6 ) 451 20 45 ) )
5. Studij vas je dostatno i kvalitetno pripremio|za
nastavak profesionalnog Skolovanja i 4.4 - 45| 4,0 5,0 - -
osposobljavanja
6. Studij vam omogtava zaposlenje u struci 4,2 - 45| 5,04 5,0 - -
7. VaSa su iskustva na ovom studiju néixre
dijelom pozitivha 4.4 j 45| 30/ 30 ] ]
8. Koju biste ukupnu ocjenu dodijelili vaSem ) ) )
studiju 4,0 45| 3,00 35

Temeljem rezultata prikazanih u tablici 4¢caga se da su sve studijske grupe ukupnu
zavrSnu ocjenu ocijenile ocjenama iznad ili jedn&kd. Meiu studijskim grupama najée
nezadovoljstvo studijskim programom iskazuju studeiplomskog studija kemije.



Komentari studenata

- ,Najveca mana studija je nedostatak izbornih kolegija,ostio nemogtnost njihova odabira pri danoj
anketi prije upisa. Na stranicama fakulteta progratudija nabrojano je mnogo viSe izbornih kolegija
koji na kraju nisu ni ponieni za odabir. Generacije se mijenjaju i smatraniidam se po osobnim
interesima trebao formirati izborni dio, pogotovdlikom upisa na diplomski studij gdje bi trebali
usavrsiti znanje u Zeljenom podju. Pozitivha strana fakulteta su uglavnom stvasusretljivi
profesori i cijelo osoblje fakulteta, mhetim premalo je inicijative da se programi mijenjapo
potrebama za buda zaposljavanje, a i interese studenata.

- ,Potrebno je viSe terenske nastave radi bolje prigr za trziSte rada. Nije dana mégost odabira
izbornih predmeta, iako je deno da studenti sami biraju, no prilikom upisa nad8matu su we
definirani izborni kolegiji koji se moraju upisatbpéenito, potrebno je poostriti uvjete upisa ili nesto
promijeniti, kako bi se izbjegla situacija da najem nakon zavrSetka prve godine ostanu dva-tri
studenta iz generacije (PKT-Z20)."

- ,Sve super”

ZAKLJU CAK | PRIJEDLOG MJERA ZA POBOLJSANJE

Budwi da je anketu ispunilo samo 6% studenata podai reélevantni za detaljnu
analizu po studijskim programima. Tal@y, ovom anketom ne ocjenjuje se is&ij
studiranje na Kemijsko-tehnoloSkom fakultetu¢ vieSire okruzenje u kojem su studenti
studirali. Ipak, iz rezultata ove ankete vidljive pga studenti kao moge slabe tdke
studiranja na Kemijsko-tehnoloskom fakultetucisti

- prostor za studentski odmor i razonodu

- opremljenost informatkom i komunikacijskom opremom

- brojnost i raznolikost izbornih predmeta

- postupak izbora mentora zavrSnog/diplomskog rada

- uklju¢ivanje studenta u znanstveni i sinurad nastavnika

- nepostojanje sluzbe za profesionalno usmjerergpoljavanje studenata

U usporedbi s provedenom anketom za prethodnu aksde godinu, u¢ava se da
studenti istéu slicne slabe téke studiranja na Kemijsko-tehnoloSkom fakultetu. &adh
slabih t&aka dva pitanja su ocjenjena ocjenom ispod 3, @swige na brojnost i raznolikost
izbornih predmeta te mog@uosti savjetovanja vezanog uz odabire unutar nastpplana i
program. Stoga, mjera za poboljSanje je preporukanatllezna tijela na KTF-u sagledaju
slabe téke koje studenti istu i nastoje poraditi na njihovom uklanjanju ngeeadovoljstvo
nadolazéih generacija studenata KTF-a. Ispravljatteime negativnosti, uklfivanjem vise
sudionika u rasprave (osim uprave Fakulteta aktiuRfuciti i Povjerenstva za studije,
Studentski zbor i sl.). Taker, potrebno je raditi na boljoj informiranosti d&nata o vaznosti
provaienja ovog vrednovanja preko mentora zavrsnih iogiygkih radova, Povjerenstva za
zavrsne i diplomske ispite i Studentskog zbora.

Predsjednik Odbora za unapignje kvalitete
/WL;L}

Doc. dr. sc. Marin Ugrina
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